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Gurxł MrERoszow
58 _ 350 MIERosZow, PL. NIEPoDLBcł,oŚcr r

e-mail: urzad@nieroszow.pl
tel': 0 74 84 94 300. fax: 0 74 84943Ż3

GPIiO .271.1.2012 Mieroszów, dnia 27 '03.2012 r.

DoĘcry: plzetargu nieograniczonego pn': opracowanie Programu Funkcjonalno
Użykowego dla Gminnego Centrum Edukacyjno- Sportowego - Gimnazjum,
Szkoła Podstawowa z salą sportową

Zamawiający, działając zgodnie z art. 92 ustawy z dnta 29 stycznia 2004 r. Prawo
zamówień publicznych (tekst jednolity Dz. U. z 20l0 r. Nr 113 poz. 759 z póżn. zmianami),
zawiadamia o wyborze najkorzystniejszej oferty.

| . Zama-wiający, jako najkorzystniej szą wybrał ofertę nr 6 złoŻonąprzez:

Warsztat Architektury Malgorzata Opiola,
8l-844 Sopot, ul. Armii Krajowej 85/1

z ceną ofeńy brutto: 23.368,77 zł

Do Zamawiającego wpłynęło dwanaście ofefi:

Oferta nr 1 - Przedsiębiorstwo ,,Inwestbud'' Sp. z o. o' ul. Jaworowa 15a, 58-306
Wałbrzych

Oferta nr 2 - Patio Monika Swięcicka Al' Kasztanowa 18-20,53-125 Wrocław

C)ferta nr 3 - Pracownia Projektowa ,,Projekt studio 2000" Architekt Beata Dominczyk-
Łyśniewska, 45-052 opole, ul. oleska l0/7

ofeńa nr 4 _ ASPA Pracownia Architektoniczna Aleksander Szarapo, ul. Kwiatowa i3;
58-306 Wałbrzych

Oferta nr 5 - KPPM Doradztwo Sp. z o.o.; ul. Sw. Wawrzyńca 15135,31-060 Kraków

oferta nr ó _ Warsztat Architektuly Małgorzata opioła, 81-844 Sopot, ul. Armii Kraj owej
85/1

Oferta nr 7 - Krzysztof Basiński Pracownia Projektowa ,,Spazio'' 50-570 Wrocław, ul.
Jerzego Kukuczkr 19123

Oferta nr 8 - ARTES S.C. 60-573 Poznań ul. Niemcewicza 10/4

ofeńa nr 9 - INTECH Sp. z o.o., ul. Kościańska 39, 60112 Poznań

Oferta nr 10 - Locum M. Paszyn Spółka Komand1'towa ul. Lipowa 33, 62-800 Kalisz

Oferta nr ll - Autorska Pracownia Architektury Arc_Hit Sp. z o.o., ul. Różana 10, 53-226
Wrocław

ofeńa nr 12 _ SKP Stanisław KuŹniar Projektowanie ul. Moniuszki 1' 58_300 Wałbrzych
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2. Zawiadamiam' Źe w postępow-aniu wykluczono nastepujących wykonawców:

1) Krrysztof Basiński Pracownia Projektowa ,,Spazio'' 50-570 Wroctaw, ul. Jerzego
Kukuczki 19/23

Uzasadnienie:
Wykonawcę wykluczono na podstawie art. 24 ust 2 pkt 4 ustawy z dnia 29 stycznia
2004 r. Prawo zamówień publicznych (tekst j ednolity DZ. IJ . z 2010 r. Nr l l 3 poz' 7 59
z późn. zmianami) wykonawca nie wykazał Spełnienia warunku udziału w
postępowaniu. Zgodnie z zapisem pkt 10 rjst. 2 lit c siwz zmawiający w zakresie
potwierdzenia niepodlegania wykluczeniu Żądał: aktualnego zaświadczenia
właściwego naczelnika urzędu skarbowego potwierdzaj ącego, że wykonawca nie
zalega z opłacaniem podatków oraz aktualne zaświadczenie właściwego oddziału
Zakładu Ubezpieczeń Społecznych lub Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Społecznego
potwierdzające, że wykonawca nie Zalega z opłacaniem składek na ubezpieczenia
zdrowotne i społeczne, w ofercie nr 7 stwierdzono brak w/w dokumentów wobec
powyżSzego Zamawia1ący \\Ystąrił do wykonawcy o uzupełnienie w/w dokumentów,
w odpowiedzi na wezwanie do uzupełnienia dokumentów wykonawca przesłał
zaświadczenie o niezaleganiu w podatkach wydanego przez Naczelnika Urzędu
Skarbowego Wrocław Krzyki, które potwierdza Że Wykonawca nie ma zaległości
podatkowych na dzień 14.03.2012 r. oraz zaświadczenie o niezaleganiu w opłacaniu
składek wydane przez Zakład Ubezpieczeń Społecznych oddział we Wrocławiu, które
potwierdza' Że Wykonawca nie posiada zaległości na dzień 09.03.2012 r.
W niniejszym postępowaniu termin składania ofert upływał w dniu 12.03.2012 r.
zgodnie z treścią przepisu ar1. 26 ust. 3 ustawy prawo zamówień publicznych
uzupełnione na wezwanie dokumenty powinny potwierdzać spełnianie przez
Wykonawcę warunków udziału w postępowaniu na dzień składania ofeń. Wobec
powyższego wykonawca nie wykazał spełnienia warunku udziału w postępowaniu,
poniewaŻ załączone zaświadczenie o niezaleganiu w podatkach nie potwierdza, Że
Wykonawca nie ma zaległości podatkowych na d^eń składania ofert.



SKPSKP StanisIaw Kuźniar Projektolvanie ul. Moniuszki 1' 58-300 Wałbrzych

Uzasadnienie:

Wykonawcę wykluczono na podstawie ań. 24 ust 2 pkt 4 ustawy z dnta 29 stycznia
2004 r. Prawo zamówień publicznych (tekst jednolity Dz. U. z2010 r' Nr 1 13 poz.759
z póżn. zmianami) wykonawca nie wykazał spełnienia warunku udziału w
postępowaniu. Zgodnie z zapisem pkt 10 ust.2lit c siwz zmawiający w zakresie
potwierdzenia niepodlegania wykluczeniu Żądał: aktualnego zaświadczenia
właściwego naczelnika urzędu skarbowego potwierdzaj ącego, Źe wykonawca nie

za|ega z opłacaniem podatków oraz aktualne zaświadczenie właściwego oddziału
Zal<ładu L)bezpieczeil, Społecznych lub Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Społecznego
potwierdzające, że wykonawca nie zalega z opłacaniem składek na ubezpieczenia
zdrowotne i społeczne' w ofercie nr 12 stwierdzono brak w/w dokumentów wobec
powyżSzego Zama-wia1ący wystąlił do wykonawcy o uzupełnienie dokumentów, w
odpowiedzi na wezwanie do uzupełnienia dokumentów rłrykonawca przesłał

zaświadczenie o niezaleganiu w podatkach wydane przez Naczelnika Urzędu
Skarbowego w Wałbrzychu, które potwierdza że Wykonawca nie ma zaległości
poclatkowych na dzien 16.03.2012 r. oraz zaświadczenie o niezaleganiu w opłacaniu
składek wydane przez Zakład Ubezpieczeń Społecznych oddział we Wałbrzychu,
które potwierdza, że Wykonawca nie posiada zaległości na dzień 16.03 '2012 t.

W niniejszym postępowaniu termin składania ofeń upływał w dniu 12.03.2012 r.

zgodnie z treścią przepisu art. 26 ust. 3 ustawy prawo zamówień publicznych
uzupełnione na wezwanie dokumenty powinny potwierdzać spełnianie przez
Wykonawcę walunków udziału w postępowaniu na dzień składania ofert' Wobec
powyżSzego wykonawca nie wykazał spełnienia warunku udziału w postępowaniu,

poniewaŻ załączone zaświadczenie o niezaleganiu w podatkach wydane oraz

zaświadczenie o niezaleganiu w opłacaniu składek, nie potwierdza, Że Wykonawca nie

ma zaległości podatkowych na dzień składania ofert.

Autorska Pracownia Architektury Arc_Hit Sp. z o.o.' ul. Różana l0, 53'226
Wrocław

Uzasadnienie:

Wykonawcę wykluczono na podstawie art. 24 ust 2 pkt 4 ustawy z dnia 29 stycznia
2004 r' Prawo zamówień publicznych (tekst jednolity Dz' U. z 2010 r. Nr 113 poz.

7 59 z póżn. zmianami) wykonawca nię wykazał spełnienia warunku udziału w
postępowaniu w zakresie posiadanej wiedzy i doświadczenia' Zgodnie z zapisem pkt 9
ust. 1 lit a siwz zmalviĄący jako warunek udziału w postępowaniu okeślił aby

wykonawca posiadał doświadczenie w postaci wYkonania co najmniej dwóch
opracowań o charakterze podobnym do przedmiotu zamówienia w okresie ostatnich

trzech lat przed upływem terminu składania ofert' za opracowanie o charakterze
podobnym Zmtawiający uważa wykonanie Programu Funkcjonalno-Uży'tkowego lub

opracowanie pełnobranżowego projektu budowlanego dla obiektów uż1'teczności
publiczne.1 o kubaturze ok. 8.000 m3. w ofercie nr 11 wykonawca przedstawił wykaz
wykonanych usług w którym przedstawił wykonanie dwóch usług tj wykonanie
wielobranżowego proj ektu Budowa budynku sądu oraz przebudowa istniejącego sądu
przy ul. Norwida w Jeleniej górze oraz wykonanie wielobranŹowego projektu

budowlano-wykonawczego Zespół budynków mieszkalno usługowych w oławie przy

3)



-ul.3 Maja, którego zamawiającym było 'fowarzystwo Budownictwa Społecznego
TBS spółka z o.o. z siedzlba w Kamiennej Górze przy ul' Sienkiewicza 7. Załączone
referencje wystawione przez TBS Sp. z o.o. nie potwierdzają spełnienia warunku

doświadczenia i wiedzy, poniewaŻ budynek który był przedmiotem projektrr nie jest

budynkiem uŻyteczności publicznej' wobec powyŻszego Wykonawca nie wykazał
spełnienia warunkrr udziału w postępowaniu, określonych przez zamawia1ącego w
siwz.

,{) ARTES S.C. 60-573 Poznań ul. Niemcewicza 10/4

Uzasadnienie:

Wykonawcę wykluczono na podstawie art. 24 ust 2 pkt 4 ustawy z dnia 29 stycznia
2004 r. Prawo zamówień publicznych (tekst jednolity Dz' U. z 2010 r. Nr 113 poz.

759 z póżn. zmianami) wykonawca nie wykazał spełnienia warunku udziału w
postępowaniu w zakresie posiadanej wiedzy i doświadczenia. Zgodnie z zapisem pkt 9
ust. 1 lit a siwz zmawiający jako warunek udziału w postępowaniu określił aby

wykonawca posiadał doświadczenie w postaci wykonania co najmniej drł'óch

opracowań o charakterze podobnym do przedmiotu zamówienia w okresie ostatnich
trzech lat przed upływem terminu składania ofeń, za opracowanie o charakterze

podobnym Zamawiający uważa rłTkonanie Programu Funkcjonalno-UŻytkorvego lub

opracowanie pełnobranżowego projektu budowlanego dla obiektów uŻ1.teczności

publicznej o kubaturze ok. 8.000 m'. W ofercie nr 8 wykonawca przedstawił wykaz

wykonanych usług w którym wykazał wykonanie dwóch usług tj lłykonanie
wielobranŻowego projektu dot' budowy zespołu jednostek skarbowych ul. Dolna
Wilda w Poznaniu oraz wykonanie wielobranŹowego projektu budowlano-
wykonawczego rozbudowy istniejących budynków Muzęum Narodowego w Poznaniu

, którego zamawiającym było Muzeum Narodowe z siedzibą w Poznaniu przy A1- K-

Marcinkowskiego 9. Zalączony protokół zdawczo-odbiorczy nie potwierdza

spełnienia warunku doświadczenia i wiedzy, ponieważ nie potwierdza że przedmiotem

opracowania był budynek uŹyteczności publicznej o kubaturze ok. 8.000 m3, wobec

powyższego Wykonawca nie wykazał spełnienia wanurku udziału w postępowaniu

określonego przez zamarł iającego u siwz'

3. Zalviadarniam. że w postępowaniu odrzucono następujące ofeńy:

1) oferta nr 7 Krzysztof Basiński Pracownia Projektowa ,,Spazio'' 50_570 Wroclaw'
u|. Jerzego Kukuczki l9lŻ3, ofertę odrzucono na podstawie art. 89 ust 5 pkt 6 ustawy

z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamówień publicznych (tekst jednolity Dz. U. z2010
r. Nr 113 poz. 759 z póŻn. zmianami)poniewaŻ została złożona przez Wykonawcę
wykluczonego z udztału w postępowaniu.

2) oferta nr 12 _ SKP Stanisław Kuźniar Projektowanie ul. Moniuszki 1' 58-300

Wałbrzych ofertę odrzucono na podstawie ań. 89 ust 5 pkt 6 ustawy z dnia 29

stycznia2OO4 r. Prawo zamówień publicznych (tekst jednolity Dz.U. z 2010 r. Nr l l3
poz. 759 z póżn. zmianami)poniewaŻ została złoŻota przez Wykonawcę
wykluczonego z udziału w postępowaniu.

3) oferta nr l1 - Autorska Pracownia Architektury Arc-Hit Sp. z o.o.' u|. Różana
|0,53-ŻŻ6 Wroclałv' ofefię odrzucono na podstawie art. 89 ust 5 pkt 6 ustawy z dnia

29 stycznia 2004 r' Prawo zamówień publicznych (tekst jednolity Dz' U ' z 2010 r. Nr



1 13 poz' 759 z późn. zmianami)poniewaŻ została złożona ptzez Wykonawcę
wykluczonego z tldziału w postępowaniu'

4) oferta nr 8 _ ARTES s'C.60-573 Poznań ul. Niemcewicza 10/4, ofertę odrzucono
na podstawie a1t. 89 ust 5 pkt 6 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamówień
publicznych (tekst jednolity Dz. U' z 2010 r. Nr 113 poz. 759 z póżn.
zmianami)poniewłŻ została złoŻona przez Wykonawcę wykluczonego z udziału w
postępowaniu.

4. Informuję, Że umowa w sprawie zamówięnia publicznego może być zawarta zgodnie z
przepisem ań. 94 ust' 1 pkt 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 t. _ Prawo zamówień
publicznych po upływie 5 dni od dnia przesłania niniejszego zawiadomienia
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